STAROSTA KRAKOWSKI
30-037 Krakow

al. Stowackiego 20
Krakow, dnia 23 pazdziernika 2024 r.
AB-V.6740.7.21.2024. MMC

DECYZJANR  24.2024
O ZEZWOLENIU NA REALIZACJE INWESTYCJI DROGOWEJ

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11c, art. 11f, art. 11g ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 311) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 572);

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 31 lipca 2024 r. ztozonego przez Wnioskodawce: Wéjta Gminy
Iwanowice ul. Ojcowska 11, 32-095 Iwanowice Wloscianskie, 0 wydanie decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej dla przedsigwzigcia pn.: ,,Rozbudowa drogi gminnej nr 600112K w
miejscowos$ci Iwanowice Dworskie polegajaca na rozbiérce mostu, budowie mostu, rozbudowie drogi
oraz przebudowie: lewego i prawego rowu, koryta rzeki Dlubnia, drogi powiatowej nr 1172K”.

Adres: Wojewddztwo matopolskie, powiat krakowski, jednostka ewidencyjna: 120603_2, obre¢b
ewidencyjny: 0007, lwanowice Dworskie:

dziatki ewidencyjne: 342 (342/1, 342/2), 343 (343/1, 343/2), 346 (346/1, 346/2), 34715, 422, 423*, 424.

Legenda:

- dziatki bez nawiasu — stan istniejacy,

- (dziatki w nawiasach) — stan po podziale,

- dzialki pogrubione — dziatki przeznaczone pod droge,

- dziatki podkre$lone — dziatki pozostajace przy dotychczasowym wlascicielu,

- dziatki pochylone - dzialki objete obowigzkiem podlegajacym czasowemu ograniczeniu w korzystaniu z nieruchomosci,

* - dziatki wymagajace czg$ciowego zaje¢cia na czas realizacji inwestycji, zgodnie z art. 20a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. 0
szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Udzielam zezwolenia na realizacje inwestycj|i drogowej poprzez:

I. Zatwierdzenie podzialu nieruchomosci, na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drog publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 311).

1. Zatwierdzenie nastepujacego podzialu nieruchomosci:

Pogrubiong czcionkg w tabeli oznaczono czesci nieruchomosci objete liniami rozgraniczajgcymi teren,
ustalonymi niniejszq decyzjq:

Numer dzialki

Lp. przed podzialem

Numery dziatek po podziale

jednostka ewidencyjna: 120603 2, obreb ewidencyjny: 0007, Iwanowice Dworskie:

1. 342 342/1 342/2
2. 343 343/1 343/2
3 346 346/1 346/2

- projekty podzialu ww. nieruchomosci sporzadzone zostaty przez uprawnionego geodete P. Mirostawa
Niejadlik (upr. nr 18392) oraz wpisane do ewidencji materiatdéw panstwowego zasobu geodezyjnego i
kartograficznego prowadzonego przez Staroste Krakowskiego w dniu: 12 kwietnia 2024 r. pod numerem
P.1206.2024.4528.

Powyzsze stanowi zalacznik nr 2 do niniejszej decyzji, bedacy integralng jej cze$cig. Na wskazanych
zalacznikach nr 2 pn.: ,,Mapa z projektem podziatu nieruchomosci’, czerwona linig ciagla oznaczono linie
podziatu ww. nieruchomosci.
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Zatwierdzenie projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno
- budowlanego.

Zatwierdzenie projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno -
budowlanego:

Tut. organ administracji architektoniczno — budowlanej zatwierdza projekt zagospodarowania terenu
oraz projekt architektoniczno - budowlany dla przedmiotowej inwestycji, stanowiacy zalacznik nr 3
do przedmiotowej decyzji Starosty Krakowskiego, bedacy integralng jej czgsécia, ktory wedlug
o$wiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajacego sporzadzony zostat zgodnie z obowigzujacymi
przepisami oraz zasadami wiedzy techniczne;j.

Stosownie do przepiséw art. 33 ust. 2 i art. 34 ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 725 ze zm.), projekt zagospodarowania terenu oraz
projekt architektoniczno — budowlany (sporzadzony w wersji elektronicznej) zawiera opinie,
uzgodnienia, pozwolenia oraz za§wiadczenia wydane przez izby samorzadu zawodowego, aktualne na
dzien opracowania projektu.

Autorzy projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno - budowlanego:

Projektant glowny: magr inz. Jerzy Boho — posiadajacy uprawienia budowlane do projektowania bez
ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej — nadane decyzjg nr 40/99 z dnia 22 kwietnia
1999 r. oraz wpisany na liste cztonkéw Matopolskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa pod
numerem: MAP/BO/6718/02;

Projektant sprawdzajgcy. mgr inz. Tadeusz Suréwka — posiadajacy uprawnienia budowlane numer
ewidencyjny: 145/2002 do projektowania bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno — budowlanej
—nadane decyzja z dnia 2 pazdziernika 2002 r. oraz wpisany na liste cztonkéw Matopolskiej Okregowej
Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem: MAP/BD/0137/01.

Kategoria obiektow: 1V, XXV, XXVII, XXVIII.

Warunki zwigzane z budowa lub przebudowg sieci uzbrojenia terenu, budowg lub
przebudowg urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych szczegotowych,
budowa lub przebudowa innych drég publicznych, budowg lub przebudowa
zjazdow oraz okreslenie obowigzku budowy i okresu uzytkowania tymczasowych
obiektow budowlanych, okreslenie obowiazku i terminow rozbiorki istniejacych
obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz
tymczasowych obiektow budowlanych.

Ustalam obowigzek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt
8 lit. ,,e” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie wymaga budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu,
zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,e” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji W zakresie dréog publicznych.

Ustalam obowiazek budowy lub przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji
wodnych szczegotowych, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,f ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szezegdlnych zasadach priygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie wymaga budowy lub urzadzen wodnych lub urzadzen
melioracji wodnych szczegdtowych, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,f” ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. 0 szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Ustalenie obowigzku budowy lub przebudowy innych drég publicznych, zgodnie z art. 11f ust. 1
pkt 8 lit. ,,g” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych:
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W tabeli przedstawiono dziatki, na ktorych zachodzi obowigzek czasowego zajgcia terenu na czas
przebudowy innych drog publicznych. Dzialki lub ich cze$ci wskazane w ponizszej tabeli (Ip. 1)
zlokalizowane sg poza liniami rozgraniczajacymi teren inwestycji, oznaczonymi graficznie na
zataczniku nr 1 do nin. decyzji Starosty Krakowskiego - zgodnie z pkt VV.1.1.

(W nawiasie podano numer dziatki objetej obowigzkiem).

Lp. Je_dnostka 0 br?b. Nr dziatki Planowane roboty budowlane
ewidencyjna | ewidencyjny
120603_2 0007, przebudowa drogi powiatowej nr 1172K
1. Iwanowice 422
Dworskie

Zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,j” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, zezwalam na wykonanie ww.
robot budowlanych, w zakresie:

Przebudowy innych drég publicznych, zgodnie z tabela w pkt II1.3.1. nin. decyzji Starosty
Krakowskiego oraz zgodnie z zatwierdzonym projektem zagospodarowania terenu i projektem
architektoniczno - budowlanym.

Zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,i” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, okreSlam ograniczenia w
korzystaniu z nieruchomosci dla realizacji ww. robét budowlanych, w zakresie:

Przebudowy innych drog publicznych, zgodnie z tabela w pkt II1.3.1. nin. decyzji Starosty
Krakowskiego oraz zgodnie z zatwierdzonym projektem zagospodarowania terenu i projektem
architektoniczno - budowlanym.

Pas terenu okres$lajacy obowigzek wynikajacy z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,g” ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych -
zostal oznaczony na zalgczniku nr 1 do nin. decyzji Starosty Krakowskiego (mapa z proponowanym
przebiegiem drogi) - linig przerywang koloru purpurowego.

Ustalenie obowiazku budowy lub przebudowy zjazdéw, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,h”
ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drog publicznych:

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie wymaga budowy lub przebudowy budowy Ilub
przebudowy zjazdow, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,h” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Ustalenie obowiagzku budowy i okreSlenie terminu uzytkowania tymczasowych obiektow
budowlanych, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,b” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych:

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie wymaga budowy tymczasowych obiektéw budowlanych,
zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,b” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji W zakresie drog publicznych.

Ustalam obowiazek i terminy rozbiorki istniejacych obiektow budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektéw budowlanych, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt
8 lit. ,,c” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, na dzialkach wymienionych w pozycji 1 -16 ponizszej
tabeli:

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie wymaga rozbidrki istniejacych obiektow budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych, zgodnie z
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art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ,,c” ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Roéwnocze$nie nin. decyzja Starosta Krakowski ustala obowiazki i zezwala na ich wykonanie w
zakresie:

- budowy i przebudowy urzgdzen wodnych lub urzgdzen melioracji wodnych szczegotowych,

- rozbiorki istniejgcych obiektow,

w zakresie, w ktorym obiekty te znajduja si¢ w liniach rozgraniczajacych teren inwestycji,
oznaczonych graficznie na zalaczniku nr 1 do nin. decyzji Starosty Krakowskiego.

Realizacje powyzszych robét budowlanych wskazanych w punkcie 111 zwigzanych z przedmiotowg
inwestycja nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z projektem zagospodarowania terenu i projektem
architektoniczno - budowlanym zatwierdzonym niniejsza decyzja o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej.

Tut. organ administracji arch. — bud. informuje, Ze zgodnie z art. 11f ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003
I. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych: ,,Do
ograniczen, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 8 lit. i, przepisy art. 124 ust. 4-7 i art. 124a ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2023 r. poz. 344, z pozn. zm.) stosuje sig
odpowiednio”.

Jednoczes$nie wskazuje, ze:

1) Na zarzadcy drogi cigzy obowigzek przywrocenia nieruchomosci do stanu poprzedniego
niezwlocznie po dokonaniu budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu.

2) Jezeli przywrocenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo powoduje nadmierne
trudnosci lub koszty, przystuguje odszkodowanie, na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami - Dziat 11l Rozdziat 5 pt. ,, Odszkodowania
za wywlaszczone nieruchomosci”.

3) Jezeli dokonana budowa lub przebudowa sieci uzbrojenia terenu uniemozliwia wlascicielowi albo
uzytkownikowi wieczystemu dalsze prawidlowe korzystanie z nieruchomos$ci w sposob
dotychczasowy albo w sposdb zgodny z jej dotychczasowym przeznaczeniem, wiasciciel lub
uzytkownik wieczysty moze zadaé, aby zarzadca drogi nabyt, w drodze umowy, wlasnos¢ albo
uzytkowanie wieczyste nieruchomosci.

4) Wtasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest zobowigzany udostgpni¢ nieruchomos¢ w
celu wykonania robdot budowlanych zwiazanych z budowa lub przebudowa sieci uzbrojenia terenu, a
takze czynnosci zwigzanych z Kkonserwacja oraz usuwaniem awarii budowlanych lub
przebudowywanych sieci uzbrojenia terenu. Obowigzek udostgpnienia nieruchomos$ci podlega
egzekucji administracyjnej.

IV. Zajecie terenu na czas realizacji inwestycji zgodnie z art. 20a ustawy z dnia 10
kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drog publicznych.

1. Ustalam przejScie przez teren wod plynacych przebiegajacych po dz. nr 423 — jedn. ewid.:
120603 _2, obreb ewidencyjny: 0007, Iwanowice Dworskie w zakresie rozbiérki i budowy mostu
wraz z przebudowa koryta rzeki, budowg i likwidacja rowéw przydroznych oraz rozbudowa
drogi.

Pas terenu okreslajacy zajecie terenu na czas realizacji inwestycji wynikajacy z art. 20a ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych- zostal oznaczony na zalaczniku nr 1 do nin. decyzji Starosty Krakowskiego (mapa z
proponowanym przebiegiem drogi) - linig przerywang koloru niebieskiego.

V. Linie rozgraniczajgce i pozostale wymagania

1.1. OKkreslenie linii rozgraniczajacych teren, w tym okreslenie granic paséw drogowych innych droég
publicznych w przypadku, gdy wniosek, o ktéorym mowa w art. 11d, zawiera okreSlenie granic
tych pasow.
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Linie rozgraniczajgce teren (pas drogowy rozbudowywanej drogi gminnej nr 600112K) planowanej do
realizacji inwestycji drogowej, okreslajacego powierzchni¢ terenu niezbednego dla jej realizacji, zostaty
uwidocznione na mapie z proponowanym przebiegiem drogi w skali 1: 500 stanowigcej zalacznik nr 1 do
niniejszej decyzji Starosty Krakowskiego bedacy integralng jej czgscia.

Na zalgczniku nr 1 bedacym integralng czg¢scig niniejszej decyzji Starosty Krakowskiego przedstawiajagcym
proponowany przebiegi drogi:

- linia rozgraniczajaca teren projektowanej rozbudowywanej drogi gminnej nr 600112K zostata oznaczona
linig przerywanga koloru czerwonego.

1.2. Liniami rozgraniczajacymi teren inwestycji (pas drogowy) dla rozbudowywanej drogi gminnej,
objete sa nastepujace nieruchomosci:

e ulegajace podzialowi w ramach niniejszego postepowania oraz ktore przed podzialem
stanowily juz wlasno$¢ Gminy Iwanowice:
- 342/1, 343/1, 346/1 — jedn. ewid.: 120603 2, obr. ewid.: 0007, Iwanowice Dworskie;

e nie ulegajace podzialowi w ramach niniejszego postepowania oraz ktore stanowia wlasnos¢
Gminy Iwanowice:
- 424, 347/5 — jedn. ewid.: 120603 _2, obr. ewid.: 0007, Iwanowice Dworskie.

2. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresSleniem ich
kategorii.

Projektowana inwestycja zaklada rozbudowe¢ drogi gminnej klasy L (ulica Nad Diubnig) wraz z
mostem. Przedmiotowa droga taczy sie od strony wschodniej z droga powiatowa nr 1172K (klasy Z)
Zerwana — Iwanowice za posrednictwem skrzyzowania zwyktego. Koniec projektowanej drogi
gminnej dowiazano do istniejacego jej przebiegu na koncu zakresu inwestycji. Od strony zachodnigj
poza zakresem inwestycji przebiega droga gminna klasy L (lwanowice Dworskie - Damice) tgczaca
si¢ z przedmiotowa droga za posrednictwem skrzyzowania zwyklego.

3. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony S$rodowiska, ochrony zabytkéw i débr kultury
wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa.

a) Ochrona Srodowiska

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 1112), przedsigwzigcia zakwalifikowane zgodnie z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogqcych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.) wymagaja uzyskania decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwziecia. Zgodnie za$ z §3 ust. 1 pkt 62
ww. rozporzadzenia: ,,Do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na Srodowisko
zalicza sie nastepujqce rodzaje przedsigwzigc: (...) drogi 0 nawierzchni twardej o catkowitej diugosci
przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu
drogi o nawierzchni twardej, z wylgczeniem przebudowy drog lub obiektow mostowych, stuzgcych do
obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody”. Do dokumentacji projektowej dotagczono decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach wydang
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 19 stycznia 2018 r., znak:
00.4207.62.2017.BM stwierdzajaca brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na srodowisko. Dodatkowo do dokumentacji zataczono postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie z dnia 12 marca 2024 r., znak: 00.4220.5.2.2024.BM stwierdzajace, ze warunki
realizacji przedsigwzigcia, okreslone w ww. decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie dla przedsiewziecia pn.: ,,Przebudowa mostu na rzece Dlubnia
w ciggu drogi gminnej na dzialce nr 424 w miejscowosci Iwanowice Dworskie” sa aktualne. Wobec
powyzszego podczas realizacji przedmiotowej inwestycji nalezy zachowaé warunki i wymagania okreslone
w ww. decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, w tym dotyczace warunkow korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia.
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Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami objetymi formg ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity: Dz. U. z 2024
r., poz. 1478) oraz poza obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura 2000”. Najblizej zlokalizowany
obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura 2000 to obszar ,,Dolina Pragdnika” o symbolu PLH120004
zlokalizowany w odlegtosci ok. 6,7 km wzgledem przedmiotowej inwestycji. Majac na uwadze lokalizacje
przedsiewzigcia (poza obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura 2000”) oraz biorac pod uwage
charakter przedsigwziecia, nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na
stan siedlisk przyrodniczych, zaré6wno na etapie realizacji jak i eksploatacji przedmiotowej inwestycji.
Podsumowujac powyzsze planowane przedsigwziecie nie wymagalo przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura 2000”, w mys$l art. 59 ust. 2 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz.
1112).

Tut. organ informuje, ze zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 54): ,,W trakcie przygotowywania i realizacji inwestycji
nalezy zapewnic oszczedne korzystanie z terenu”. Ponadto zgodnie z art. 75 ust. 1 ww. ustawy: ,,W trakcie
prac budowlanych inwestor realizujgcy przedsiewziecie jest obowigzany uwzglednic¢ ochrong srodowiska
na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci ochrong gleby, zieleni, naturalnego uksztaftowania terenu
i stosunkow wodnych”. Zgodnie z powyzej cytowanymi przepisami, przedmiotowa inwestycja zostata tak
zaprojektowana, aby jak najoszczedniej korzystaé z terenu. W trakcie prac budowlanych Inwestor
uwzgledni ochrong srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci ochrone gleby, zieleni,
naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych. Prace budowlane polegajace na przeksztatceniu
elementow przyrodniczych beda prowadzone wytacznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w
zwigzku z realizacjg tej inwestycji, w mys$l art. 75 ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 54) w brzmieniu: ,,Przy prowadzeniu prac
budowlanych dopuszcza sie wykorzystywanie i przeksztafcanie elementow przyrodniczych wylgcznie w
takim zakresie, w jakim jest to komnieczne w zwigzku z realizacjq konkretnej inwestycji. Jezeli ochrona
elementow przyrodniczych nie jest mozliwa, nalezy podejmowac dzialania majgce na celu naprawienie
wyrzqdzonych szkod, w szczegolnosci przez kompensacje przyrodniczq”.

Podczas realizacji przedmiotowe] inwestycji nalezy zachowa¢ warunki i wymagania okre§lone w
ostatecznej decyzji pozwolenia wodnoprawnego Dyrektora Zarzadu Zlewni w Krakowie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 6 czerwca 2018 r., znak: KR.ZUZ.2.421.30.2018.MJ. Tut.
organ administracji arch. — bud. wskazuje, ze zgodnie z art. 388 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 1087 ze zm.), wydanie pozwolenia
wodnoprawnego, o ktérym mowa w art. 389 pkt 6-10 oraz art. 390 ust. 1 pkt 1, nastepuje przed uzyskaniem
m.in. decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej - wydawanej na podstawie przepisow ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych.

W zwigzku z czym, tut. organ dokonal sprawdzenia zgodno$ci dokumentacji projektowej z warunkami
zawartymi w ww. decyzjach pozwolen wodnoprawnych w zakresie, o ktorym mowa w art. 389 pkt 6-10
oraz art. 390 ust. 1 pkt 1 oraz art. 176 ust. 4 ustawy Prawo wodne. W pozostalym zakresie, tzn. w zakresie
ustug wodnych (art. 389 pkt 1 -5) tut. organ nie dokonal sprawdzen, poniewaz zgodnie z ww. art. 388 ust.
2 pkt 3 ww. ustawy, nie jest wymagana na ten zakres decyzja pozwolenia wodnoprawnego przed
uzyskaniem m.in. decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej.

Gospodarke odpadami prowadzi¢ nalezy zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 1.
0 odpadach (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r., poz. 1578 ze zm.).

b) Ochrona zabytkéw i débr kultury

Zgodnie z opinig konserwatorska z dnia 7 lutego 2024 r. znak: ZA-1.5183.18.2024.BS.AMa wydang przez
Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Krakowie, przedmiotowa inwestycja znajduje
si¢ w poblizu stanowiska archeologicznego Widoma st. 5 (AZP 99-56/17) bedacego reliktem pradziejowego
osadnictwa. Ponadto, planowana inwestycja jest zlokalizowana na obszarze intensywnie nasyconym
zabytkami archeologicznymi; posrod stanowisk archeologicznych: Damice st. 11 (AZP 99-56/106),
Iwanowice Dworskie st. 9 (AZP 99-56/16), lwanowice Dworskie st. 1, 8 (AZP 99-57/18, 25). Z uwagi na
powyzsze, istnieje duze prawdopodobienstwo wystapienia zabytkow archeologicznych w miejscu, gdzie
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jest planowane prowadzenie robdt budowlanych. W zwigzku z powyzszym podczas realizacji robot
ziemnych nalezy zapewni¢ nadzor archeologiczny.

c) Ochrona obiektow stuzacych obronnosci panstwa
Na obszarze przedmiotowej inwestycji brak jest obiektow stuzacych obronnoéci panstwa.

4. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich

Przy pracach zwiazanych z przedmiotowa inwestycja, nalezy uwzgledni¢ uzasadnione interesy o0sob
trzecich, stosownie do wymogow art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst
jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 725 ze zm.) — dotyczy to w szczegolnosci zapewnienia dostgpu do drogi
publicznej, ochrony przed pozbawieniem mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej,
cieplnej oraz ze Srodkow tacznosei, doptywu $wiatla dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt
ludzi, ucigzliwo$ciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaklocenia elektryczne, promieniowanie,
zanieczyszczenia powietrza, wody i gleby.

W trakcie prowadzenia robot budowlanych inwestor winien zwroci¢ uwage na zachowanie bezpieczenstwa
ludzi i mienia oraz zadba¢ o to, by prowadzone roboty stwarzaty jak najmniejsza, ucigzliwo$¢ dla
srodowiska. Dopuszcza si¢ wystapienie pewnych niedogodnosci na etapie realizacji inwestycji tj. w czasie
prowadzenia robot budowlanych (np. przejazd objazdami, czasowe wytaczenia zasilania, wody, itp.). Beda
one jednak krotkotrwate i ustgpia po wykonaniu inwestycji. Niemniej jednak na wykonawcy i inwestorze
cigzy obowiazek odpowiednio wczesniejszego poinformowania o tych niedogodnosciach, w szczegdlnosci
mieszkancoéw oraz odpowiednie stuzby ratunkowe (straz pozarna, pogotowie ratunkowe, policja). Nie ustala
si¢ innych szczeg6lnych wymagan dotyczacych ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich.

5. W zwiazku z tym, iz w ramach inwestycji ulegaja podzialowi jedynie nieruchomosci, ktore
stanowig juz wlasno$¢ wlasciwej jednostki samorzadu terytorialnego, to art. 12 ust. 4 pkt 2
ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drog publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 311), w niniejszym przypadku nie
ma zastosowania.

6. Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania wpisow
w ksiedze wieczystej i w Katastrze nieruchomosci, na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 10
kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 311).

7. Dzialajac na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r.
poz. 311), termin na wydanie nieruchomosci ustala si¢ na od 121 dzien od dnia, kiedy decyzja o
zezwoleniu na realizacje drogi stanie si¢ ostateczna.

8. Charakterystyka i zakres rzeczowy inwestycji.

Rozbudowa drogi gminnej nr 600112K w miejscowosci Iwanowice Dworskie polegajaca na: rozbiorce
mostu, budowie mostu, rozbudowie drogi oraz przebudowie: lewego i prawego rowu, koryta rzeki
Dtubnia, drogi powiatowej nr 1172K.

Parametry mostu:
o dlugos¢ mostu: catkowita Lc = 21,0m; konstrukcji no$nej Lk = 10,20m;
szeroko$¢ mostu: catkowita 7,90m; uzytkowa 7,00m;
powierzchnia obiektu: uzytkowa 71,4m2 (catkowita 80,6m?2);
klasa obciazen B wg PN-85/S-10030, no$nos¢ obiektu - 400kN;
kat skrzyzowania z osig cieku a = 82g;
skrajnia pod obiektem: pozioma (prostopadta) Lo=9,0m, pionowa Hp=3,78m.

Parametry rozbudowywanego odcinka drogi gminnej:

Rozbudowa objeto odcinek drogi gminnej klasy L o dhugosci ~62,0m. Poczatek robot przyjeto na
krawedzi nawierzchni asfaltowej drogi powiatowej nr 1172K w miejscu zjazdu na przedmiotowy most
w km 4+600 DP 1172K. Niwelete jezdni - dowigzano do istniejgcej niwelety drogi. Poprawiono



10.

Strona |8

bezpieczenstwo na drodze gminnej w rejonie mostu stosujgc szeroko$¢ jezdni 5,50 m i obustronne
utwardzone pobocza 0,75 m. Po obu stronach zjazdu z drogi powiatowej nr 1172K na przedmiotowy
most (w ciggu drogi gminnej), projektuje sie bariere drogowa SP-09 (ze stupkami co 2 m) i potaczenie
jej z barieroporgcza mostowg typu BB-3B. Wewnetrzng krawedz pasa ruchu przy zjezdzie z drogi
powiatowej na gminng uksztattowano za pomoca tuku kotowego o promieniu 8,25m. Przy wewngtrznej
krawedzi wiaczenia drogi gminnej do powiatowej zastosowano promien 7,0 m. Sprawdzono pole
widoczno$ci na skrzyzowaniu. Barieroporgcz mostowa nie ogranicza widocznos$ci. Projektuje sig
rozbudowe skarp nasypu drogowego przy podporach mostu i rowdéw odwadniajacych droge gminng.
Rowy drogowe nieumocnione o przekroju trapezowym, szerokosci dna 0,4m, skarpy o nachyleniu
1:1,5.

OKkreslenie szczegélnych wymagan dotyczacych nadzoru na budowie.

a) Inwestor jest zobowigzany do dokonania czynnosci, o ktorych mowa w art. 42 ust. 1 i 4 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 725 ze zm.).

b) Kierownik budowy obowigzany jest do spetnienia wymogow okreslonych w art. 45a ust. 1 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 725 ze zm.).

c) Inwestor zgodnie z opinig konserwatorska Matopolskiego Wojewoddzkiego Konserwatora
Zabytkow w Krakowie z dnia 7 lutego 2024 r. znak: ZA-1.5183.18.2024.BS.AMa, jest
zobowiazany zapewni¢ nadzor archeologiczny podczas prowadzenia robo6t ziemnych.

d) Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz.
U. z 2024 r. poz. 725 ze zm.) oraz §2 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19
listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 r., nr 138, poz.
1554), Inwestor jest zobowigzany do ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego w
odpowiednich specjalnosciach.

Okreslenie szczegélnych warunkéw zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét
budowlanych, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst
jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 725 ze zm.).

Podczas prowadzenia robot budowlanych konieczne jest zorganizowanie procesu budowy
z uwzglednieniem zawartych w przepisach zasad bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, w tym m.in.
opracowanie planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia.

Szczegdétowe warunki prowadzenia robot budowlanych:

nalezy spetni¢ wymagania okreSlone w uzgodnieniach, opiniach branzowych, decyzjach,

postanowieniach, wynikajacych z przepisow szczegolnych, zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 7 lipca

1994 r. - Prawo budowlane, zataczonych do dokumentacji projektowej stanowiacej zalgcznik nr 3

do przedmiotowej decyzji Starosty Krakowskiego, bedacy integralng jej cze¢$cia, w tym zawarte m.in.

w:

e decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Krakowie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie z dnia 6 czerwca 2018 r., znak: KR.ZUZ.2.421.30.2018.MJ;

e decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Krakowie z dnia 19 stycznia 2018 r., znak: 00.4207.62.2017.BM;

e opinii konserwatorskiej Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Krakowie z
dnia 7 lutego 2024 r. znak: ZA-1.5183.18.2024.BS.AMa.

roboty budowlane nalezy wykonywac zgodnie z zatwierdzonym projektem zagospodarowania terenu
i projektem architektoniczno — budowalnym oraz ze sztuka budowlang i obowiazujacymi przepisami;
w zwigzku z art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska (tekst
jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 54) zobowiazuje si¢ Inwestora do uwzglednienia ochrony srodowiska
na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci odnowe gleby, zieleni, naturalnego uksztaltowania
terenu istosunkow wodnych. Dopuszcza si¢ wykorzystanie 1 przeksztalcenie elementow
przyrodniczych wytacznie w zakresie okreslonym w dokonanych uzgodnieniach w tym w
szczegolnosci w decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie z dnia 19 stycznia 2018 r., znak: 00.4207.62.2017.BM i warunkach
niniejszej decyzji o zezwoleniu na realizacjg¢ inwestycji drogowej;

roboty budowlane mozna rozpocza¢ jedynie na podstawie ostatecznej decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej i mozna je wykonywac tylko na terenie objetym niniejsza decyzja;
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— przed przystgpieniem do robot budowlanych Kierownik budowy winien sporzadzi¢ ,,Plan
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia”. Po zakonczeniu robét teren wokot inwestycji nalezy
doprowadzi¢ do stanu pierwotnego;

— przy prowadzeniu robot budowlanych nalezy uwzgledni¢ obowiazki dotyczace ochrony drzew i
krzewow znajdujacych si¢ w poblizu planowanej inwestycji, wynikajace z ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 1478).

11. Do uzytkowania obiektu budowlanego mozna przystapi¢ po uzyskaniu decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie od wlasciwego organu nadzoru budowlanego (zob. art. 54 i 55 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. - Prawo budowlane).

UZASADNIENIE
W dniu 31 lipca 2024 r. Whnioskodawca: Wojt Gminy Iwanowice, reprezentowany przez
Pelnomocnika, ztozyt wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, ktdrego
zakres zostat ostatecznie doprecyzowany w dniu 20 sierpnia 2024 r. — zgodnie z sentencjg niniejszej decyzji.

Po sprawdzeniu kompletnosci ztozonego wniosku o wydanie decyzji o zezwolenie na realizacje
inwestycji drogowej, stwierdzono, Ze nie spetlnia on wymagan formalno — prawnych wynikajacych z ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych, zwanej dalej ,, specustawg drogowg” i na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
r. - Kodeks postepowania administracyjnego zwanej dalej ,,Kpa”, pismem z dnia 9 sierpnia 2024 r. wezwano
Whioskodawce, dziatajacego za posrednictwem Pelnomocnika, do uzupelnienia brakoéw formalnych
wniosku o zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej. Korespondencje Pelnomocnik Wnioskodawcy
odebrat w dniu 11 sierpnia 2024 r., a braki formalne wniosku zostaty uzupetnione przez Pelnomocnika
Whioskodawcy w dniu 20 sierpnia 2024 r.

Po sprawdzeniu ztozonych uzupetnien i stwierdzeniu kompletnos$ci ztozonego wniosku o wydanie
decyzji o zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej, tut. organ administracji arch. — bud. stwierdzit, ze
spetnia on wymagania formalno — prawne wynikajace specustawy drogowe;j.

Zgodnie z art. 11b ust. 1 tej ustawy, wniosek o wydanie decyzji o zezwolenie na realizacj¢
inwestycji drogowej zostat ztozony po uzyskaniu opinii:

e Wojta Gminy Iwanowice z dnia 22 stycznia 2024 r. znak: IGKR.7012.1.1.2024.MK (opinia pozytywna);

e Zarzadu Powiatu w Krakowie w formie uchwaty nr 49/2024 z dnia 22 lutego 2024 r. (opinia pozytywna);

e Zarzadu Wojewodztwa Malopolskiego — zgodnie z dokumentacja dostarczonag przez Pelnomocnika
Whioskodawcy, w terminie 14 dni od otrzymania wniosku o wydanie opinii na podstawie art. 11b ust. 1
ww. ustawy, Zarzad Wojewodztwa Matopolskiego nie wydal opinii, wigc zgodnie z art. 11b ust. 2 ww.
ustawy oznacza to brak zastrzezen do wniosku. Do wniosku o zezwolenie na realizacjg inwestycji
drogowej, zalaczono informacje¢ z Biuletynu Informacji Publicznej Wojewodztwa Matopolskiego, w
ktorym zamieszczona zostata informacja, numer sprawy: RR-111.8012.6.2024.0R, o milczacej zgodzie
dla przedmiotowego przedsigwzigcia, w ktorej stwierdzono, ze: ,,Powyzisza inwestycja nie koliduje z
zadaniami Wojewodztwa Malopolskiego oraz z ustaleniami Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewodztwa Malopolskiego przyjetego przez Sejmik Wojewddztwa Matopolskiego Uchwalq Nr
XLVII/732/18 z dnia 26 marca 2018 r.”.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 specustawy drogowej, ztozony wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowe;j, zawieral:
- map¢ w skali co najmniej 1:5000 przedstawiajaca proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu
niezbednego dla obiektow budowlanych, oraz istniejagce uzbrojenie terenu;
- analiz¢ powigzania drogi z innymi drogami publicznymi;
- mapy zawierajace projekty podziatu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie z odrgbnymi przepisami;
- okreslenie nieruchomosci lub ich czgséci, ktore planowane sa do przejecia na rzecz wilasciwej jednostki
samorzadu terytorialnego;
- okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, z ktorych korzystanie bedzie ograniczone;
- okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu;
- sporzadzony w wersji elektronicznej projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-
budowlanego wraz z zaswiadczeniem, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane, aktualnym na dzien opracowania projektu;
- opinie wynikajace z art. 11d ust. 1 pkt 8 ww. ustawy;
- wymagane przepisami odrebnymi decyzje administracyjne.
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Nastepnie tut. organ, po stwierdzeniu kompletnosci wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej dokonatl sprawdzenia dokumentacji projektowej w mysl zapisow art. 35 ust.
1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane i na podstawie art. 35 ust. 3 ww. ustawy, w zwiazku z
art. 11i specustawy drogowej, w dniu 11 wrzesnia 2024 r. postanowieniem natozyt na Wnioskodawce,
dzialajacego za posrednictwem Pelnomocnika, obowiazek usunigcia wskazanych w dokumentacji
projektowej nieprawidtowosci, w terminie do dnia 21 listopada 2024 r. W dniu 10 pazdziernika 2024 r.
ostatecznie poprawiono projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno — budowlany. Po
przeprowadzeniu analizy materialu dowodowego, tut. organ stwierdzit, iz wskazane w elementach projektu
budowlanego nieprawidtowosci wymienione w postanowieniu Starosty Krakowskiego z dnia 11 wrzesnia
2024 r., znak: AB-V.6740.7.21.2024.MMC, zostaty usunigte.

Rownoczesnie zgodnie z art. 11i specustawy drogowej w sprawach dotyczacych zezwolenia na
realizacje inwestycji drogowej nieuregulowanych w tej ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 ust. 2 tej ustawy, okreslajacego krag stron
postepowania w sprawie pozwolenia na budowe. Z kolei art. 11c specustawy drogowej stanowi, ze do
postgpowania w sprawach dotyczacych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
stosuje sie przepisy Kpa, z zastrzezeniem przepisoOw tej ustawy. Dlatego tez krag stron w postepowaniu,
ktorego przedmiotem jest sprawa wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej zostat
wyznaczony w oparciu o art. 28 Kpa, gdyz postgpowanie to toczy si¢ w indywidualnej sprawie
administracyjnej, a przepisy szczeg6lne nie wprowadzajg odrebnej regulacji w kwestii ustalania kregu stron
postgpowania. Zatem stosownie do art. 28 Kpa: ,,strong jest kazdy, czyjego interesu prawnego lub
obowigzku dotyczy postepowanie albo kto zgda czynnosci organu ze wzgledu na swoj interes prawny lub
obowigzek”.

Majac na uwadze powyzsze, zgodnie z art. 11d ust. 5 specustawy drogowej, 0 prowadzonym
postgpowaniu w sprawie wydania niniejszej decyzji Starosta Krakowski zawiadomil wydajac stosowne
zawiadomienie w dniu 11 wrze$nia 2024 r., znak: AB-V.6740.7.21.2024. MMC: Whnioskodawce, wiascicieli
lub uzytkownikow wieczystych nieruchomosci objgtych wnioskiem o wydanie tej decyzji na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci oraz pozostate strony w drodze obwieszczenia z dnia 11 wrzesnia
2024 .

- wywieszonego na tablicy ogloszen w Starostwie Powiatowym w Krakowie od dnia 13 wrze$nia 2024 r.;
- zamieszczonego w Biuletynie Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego od dnia 13 wrzesnia 2024 r.;
- wywieszonego na tablicy ogloszen oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedzie Gminy lwanowice
od dnia 18 wrze$nia 2024 r.;

- zamieszczone w dodatku lokalnym Dziennika Polskiego w dniu 18 wrzesnia 2024 r.

Zgodnie z art. 11d ust. 6 specustawy drogowej, zawiadomienie zawierato: o0Oznaczenie
nieruchomosci lub ich czesci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej, wedtug katastru nieruchomosci oraz informacje¢ o terminie i miejscu, w ktorym strony moga
zapozna¢ si¢ z aktami sprawy. Strony zostaly pouczone o przyshugujacym im prawie do sktadnia uwag i
zastrzezen. W ramach przeprowadzonego postgpowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej do tut. organu nie wplynety uwagi czy zastrzezenia.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy Kpa, wypetniono obowigzek umozliwienia stronom wypowiedzenia
si¢, co do zebranych dowoddéw i materiatow oraz zgloszonych zadan, na kazdym etapie postegpowania
administracyjnego. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 11c specustawy drogowej, w sprawach
dotyczacych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stosuje si¢ przepisy Kpa, z
zastrzezeniem ww. ustawy. Z powyzszego artykulu wynika, ze przepisy Kpa stosuje si¢ jedynie, gdy
wyktadania ustawy uniemozliwia ustalenia normy postgpowania. Zasady czynnego udzialu stron w
postepowaniu dotyczacym zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej zostaly uregulowane w
specustawie drogowej w sposob pelny, zatem nie ma konieczno$ci stosowania art. 10 Kpa (wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 wrzesnia 2013 r., sygn. akt II OSK 1757/13).
Nadto nalezy podkresli¢, ze specustawa drogowa, przewiduje tylko jednokrotne powiadomienie stron
postepowania w sprawie zezwolenia na realizacje¢ inwestycji drogowej o tym, ze jest ono prowadzone -
zgodnie z art. 11d ust. 5 tej ustawy. Po jego doreczeniu - w sposdb szczegotowo opisany we wskazanym
przepisie i zastosowany w niniejszej sprawie przez tut. organ, strony postepowania mogg w nim
uczestniczy¢ przez caty okres jego trwania i nie ma w tym wzgledzie Zadnych ograniczen. Nie przewiduje
natomiast ustawa specjalna, ktdrej celem jest uproszczenie procesu pozyskania decyzji zezwalajgcej na
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budowe (lub rozbudowe) drogi osobnego zawiadomienia stron o tym, ze zostat zgromadzony caty materiat
dowodowy i przed wydaniem decyzji strony moga si¢ z nim zapoznac i sktada¢ uwagi, jakie to rozwigzanie
jest praktykowane w zwyktych postepowaniach administracyjnych w zwiazku z brzmieniem art. 10 Kpa.

Tut. organ administracji arch. — bud. zaznacza rowniez, ze z mocy art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 17
maja 1989 r. - Prawo geodezyjne i kartograficzne, obowiazkiem wiascicieli jest zglaszanie wlasciwemu
staro$cie wszelkich zmian danych objetych ewidencja gruntéw i budynkéw, w terminie 30 dni liczac od
dnia powstania tych zmian. Jezeli si¢ z niego nie wywiazuja mogg przez takie postgpowania dziala¢ na
Swoja niekorzys$¢. Tut. organ adm. arch. — bud. informuje, ze nawet w takich okoliczno$ciach strony nie
byly pozbawione mozliwo$ci wzigcia udziatu w postepowaniu, poniewaz o jego prowadzeniu dokonano
wlasciwych publicznych ogloszen. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze postepowania w trybie Specustawy
drogowej, moze si¢ toczy¢ takze w stosunku do nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym lub gdy
jej whasciciel lub uzytkownik wieczysty nie zyja, a ich spadkobiercy nie wykazali prawa do spadku.

W mysl art. 11a ust. 4 specustawy drogowej, decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko,
jezeli jest ona wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko. Zgodnie z art. 59 ust. 1 ww. ustawy: ,,Przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko wymaga realizacjq nastepujqcych planowanych przedsiewzie¢ moggcych
znaczqco oddziatywacé na Srodowisko: 1) planowanego przedsiewzigcia moggcego zawsze znaczgco
oddziatywa¢ na srodowisko;, 2) planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywac na srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko zostal stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1”. Z kolei ocen¢ oddziatywania przedsigwziecia
na §rodowisko przeprowadza si¢ w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach lub postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10,
14 1 18 oraz pozwolenia, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 pkt 4b, jezeli koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko zostata stwierdzona przez organ wiasciwy do wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w przypadku, o ktorym mowa w art. 88 ust. 1 ww.
ustawy. Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko, przedsiewzigcia zakwalifikowane zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczqco oddziatywacé na srodowisko, wymagaja
uzyskania decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia. Zgodnie z §3
ust. 1 pkt 62 ww. rozporzadzenia: ,,Do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddzialywaé na
srodowisko zalicza sie¢ nastepujqce rodzaje przedsiewzieé: (...) drogi o nawierzchni twardej o catkowitej
diugosci przedsiewzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w
ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylqczeniem przebudowy drog lub obiektow mostowych, stuzgcych do
obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody”. Do dokumentacji projektowej dotaczono decyzj¢ o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wydana
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 19 stycznia 2018 r., znak:
00.4207.62.2017.BM stwierdzajacg brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na $rodowisko. Dodatkowo do dokumentacji zatagczono postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie z dnia 12 marca 2024 r., znak: 00.4220.5.2.2024.BM stwierdzajace, ze warunki
realizacji przedsiewzigcia, okreslone w ww. decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalhego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie dla przedsiewziecia pn.: ,,Przebudowa mostu na rzece Diubnia
w ciqgu drogi gminnej na dziatce nr 424 w miejscowosci Iwanowice Dworskie” sa aktualne. Wobec
powyzszego podczas realizacji przedmiotowej inwestycji nalezy zachowa¢ warunki i wymagania okreslone
w ww. decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, w tym dotyczace warunkéw korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami objetymi formg ochrony przyrody, o
ktorych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (tekst jednolity: Dz. U.
z 2024 r., poz. 1478) oraz poza obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura 2000”. Najblizej
zlokalizowany obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura 2000” to obszar ,,Dolina Pradnika” o
symbolu PLH120004 zlokalizowany w odleglosci ok. 6,7 km wzgledem przedmiotowej inwestycji. Majac
na uwadze lokalizacje przedsiewzigcia (poza obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura 2000™)
oraz biorgc pod uwage charakter przedsigwzigcia, nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatlywania
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planowanego przedsigwzigcia na stan siedlisk przyrodniczych, zarowno na etapie realizacji jak i eksploatacji
przedmiotowej inwestycji. Podsumowujac powyzsze planowane przedsiewzigcie nie wymagalo
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura
20007, w mys$l art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku

i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 1112).

Tut. organ informuje, ze zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 54): ,,W trakcie przygotowywania i realizacji inwestycji
nalezy zapewnic oszczedne korzystanie z terenu”. Ponadto zgodnie z art. 75 ust. 1 ww. ustawy: ,,W trakcie
prac budowlanych inwestor realizujgcy przedsiewziecie jest obowigzany uwzglednic¢ ochrong srodowiska
na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci ochrong gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu
i stosunkow wodnych”. Zgodnie z powyzej cytowanymi przepisami, przedmiotowa inwestycja zostata tak
zaprojektowana, aby jak najoszczedniej korzystaé z terenu. W trakcie prac budowlanych Inwestor
uwzgledni ochrong srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci ochrone gleby, zieleni,
naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych. Prace budowlane polegajace na przeksztatceniu
elementow przyrodniczych beda prowadzone wytacznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w
zwigzku z realizacja tej inwestycji, w mysl art. 75 ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony Srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 54) w brzmieniu: ,,Przy prowadzeniu prac
budowlanych dopuszcza sie wykorzystywanie i przeksztalcanie elementow przyrodniczych wylgcznie w
takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwiqzku z realizacjq konkretnej inwestycji. Jezeli ochrona
elementow przyrodniczych nie jest mozliwa, nalezy podejmowaé dziatania majgce na celu naprawienie
wyrzqdzonych szkod, w szczegolnosci przez kompensacje przyrodniczq”.

Podczas realizacji przedmiotowej inwestycji nalezy zachowaé warunki i wymagania okreslone w
ostatecznej decyzji pozwolenia wodnoprawnego Dyrektora Zarzadu Zlewni w Krakowie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 6 czerwca 2018 r., znak: KR.ZUZ.2.421.30.2018.MJ. Tut.
organ administracji arch. — bud. wskazuje, ze zgodnie z art. 388 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 1087 ze zm.), wydanie pozwolenia
wodnoprawnego, o ktérym mowa w art. 389 pkt 6-10 oraz art. 390 ust. 1 pkt 1, nastepuje przed uzyskaniem
m.in. decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej - wydawanej na podstawie przepisow ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych. W zwigzku z czym, tut. organ dokonat sprawdzenia zgodnosci dokumentacji projektowej z
warunkami zawartymi w ww. decyzjach pozwolen wodnoprawnych w zakresie, o ktorym mowa w art. 389
pkt 6-10 oraz art. 390 ust. 1 pkt 1 oraz art. 176 ust. 4 ustawy Prawo wodne. W pozostatym zakresie, tzn. w
zakresie ustug wodnych (art. 389 pkt 1 -5) tut. organ nie dokonat sprawdzen, poniewaz zgodnie z ww. art.
388 ust. 2 pkt 3 ww. ustawy, nie jest wymagana na ten zakres decyzja pozwolenia wodnoprawnego przed
uzyskaniem m.in. decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;.

Gospodarke odpadami prowadzi¢ nalezy zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r.
0 odpadach (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r., poz. 1578 ze zm.).

Zgodnie z opinig konserwatorska z dnia 7 lutego 2024 r. znak: ZA-1.5183.18.2024.BS.AMa wydang
przez Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Krakowie, przedmiotowa inwestycja
znajduje si¢ w poblizu stanowiska archeologicznego Widoma st. 5 (AZP 99-56/17) bedacego reliktem
pradziejowego osadnictwa. Ponadto, planowana inwestycja jest zlokalizowana na obszarze intensywnie
nasyconym zabytkami archeologicznymi; po$rod stanowisk archeologicznych: Damice st. 11 (AZP 99-
56/106), lwanowice Dworskie st. 9 (AZP 99-56/16), Iwanowice Dworskie st. 1, 8 (AZP 99-57/18, 25). Z
uwagi na powyzsze, istnieje duze prawdopodobienstwo wystgpienia zabytkdw archeologicznych w miejscu,
gdzie jest planowane prowadzenie robot budowlanych. W zwigzku z powyzszym podczas realizacji robot
ziemnych nalezy zapewni¢ nadzor archeologiczny.

Tut. organ informuje réwniez, iz na obszarze przedmiotowej inwestycji brak jest obiektow
stuzacych obronnos$ci panstwa.

Podsumowujgc, majac na uwadze powyzsze tut. organ administracji arch. — bud. na podstawie art. 11f ust.
1 pkt 3 specustawy drogowej, w punkcie V.3 niniejszej decyzji Starosty Krakowskiego, okreslit warunki
wynikajace z potrzeb ochrony $rodowiska, ochrony zabytkow i dobr kultury wspoétczesnej oraz potrzeb
obronnosci panstwa.
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Zgodnie z wnioskiem zarzadcy drogi, realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga przebudowy
innych drég publicznych. W zwiagzku z powyzszym na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. g” specustawy
drogowej, w nin. decyzji Starosty Krakowskiego, ustalono odpowiednie obowigzKi. Realizacja powyzej
wskazanego obowigzku wymaga, zgodnie z wnioskiem zarzadcy drogi, ograniczenia w sposobie
korzystania z nieruchomosci. Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3b ww. ustawy, to
Whnioskodawca okresla nieruchomosci, z ktorych korzystanie bgdzie ograniczone, podczas realizacji
planowanej przez niego inwestycji. Organ wydajacy decyzj¢ o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
jest zwigzany wnioskiem ztozonym przez zarzadce drogi.

Stwierdzono, ze przedlozony do zatwierdzenia projekt zagospodarowania terenu oraz projekt
architektoniczno - budowlany spetnia wymagania:
- okre$lone w opiniach instytucji i organow opiniujgcych przedmiotowg inwestycje;
- natozone art. 34 ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;
- rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegotowego zakresu i formy
projektu budowlanego;
- rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U.2016.124 t.j. z dnia
2016.01.29);
- rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogowe obiekty inZynierskie i ich usytuowanie (Dz.U. Nr 63 z
dnia 03.08.2000r. poz.735).

Przedtozony do zatwierdzenia projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno -
budowlany jest kompletny oraz zostatl opracowany i sprawdzony przez osoby posiadajace odpowiednie
uprawnienia budowlane do projektowania i wpisane do wlasciwej izby samorzadu zawodowego.
Projektanci ztozyli stosowne o$wiadczenia, zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane, o sporzadzeniu projektu, zgodnie z obowigzujagcymi przepisami oraz zasadami wiedzy
technicznej. Projekt zagospodarowania terenu zostat opracowany zgodnie z przepisami, w tym techniczno
- budowlanymi. Projektant dotaczyt informacj¢ dotyczacg bezpieczenstwa i ochrony zdrowia ze wzglgdu na
specyfike projektowanego obiektu budowlanego, uwzglednianej w planie bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia, o ktorej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane. Projekt
zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno - budowlany posiada wymagane przepisami opinie
i uzgodnienia, ktore zostaly wyszczegdlnione w punkcie V.10 nin. decyzji Starosty Krakowskiego. Majac
na uwadze powyzsze, po sprawdzeniu projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno -
budowlanego zgodnie z dyspozycja art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, tut.
organ administracji arch. — bud. w pkt Il nin. decyzji dokonat zatwierdzenia przedtozonego projektu
zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno - budowlanego.

Whniosek zostat rozpatrzony w zakresie okreSlonym przez Wnioskodawce, zgodnie
z wymogami i w trybie przepisow ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 1. o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych. Rozpatrujac przedmiotowy wniosek
stwierdzono spelnienie wymagan formalnych wynikajacych z obowigzujacych przepisow w zakresie
niezbednym do realizacji ww. inwestycji.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie
Od decyzji shuzy stronom prawo wniesienia odwolania do Wojewody Malopolskiego, 31-156
Krakow, ul. Basztowa 22, za poSrednictwem organu wydajgcego decyzje, tj. Starosty Krakowskiego,
al. Stlowackiego 20, 30-037 Krakow, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Doreczenie ww. decyzji uwaza si¢ za dokonane w dniu odbioru decyzji przez wnioskodawce, a dla
pozostalych stron po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia, tj. ukazania si¢ obwieszczenia o
wydaniu decyzji, zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego oraz art. 11f ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.
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W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania. Z dniem dorgczenia Staroscie Krakowskiemu o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
whniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEI:
Zgodnie z art. 7 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej, jednostki budzetowe i samorzadu
terytorialnego zwolnione s z optaty skarbowe;.

WICESTAROSTA

Wojciech Pogan
(dokument podpisany elektronicznie)

Zgodnie z art. 72 ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst
jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 1112) informacja o niniejszej decyzji i o0 mozliwo$ciach zapoznania si¢ z
jej trescig oraz z dokumentacjg sprawy podlega podaniu do publicznej wiadomosci. Ponadto tres$c tej decyzji
zostanie udostepniona na okres 14 dni w Biuletynie Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego w
Krakowie.

Integralng cz¢s$¢ niniejszej decyzji stanowig (sporzadzone lub przedtozone w wersji elektronicznej):
1. Zalgcznik nr 1 - mapa z proponowanym przebiegiem drogi - rys. w skali 1:500;
2. Zalacznik nr 2 - mapa z projektem podziatu nieruchomosci;
3. Zalacznik nr 3 - projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno - budowlany.

Otrzymuja:
1. Wnioskodawca, reprezentowany przez Petnomocnika;

2. ABala.

Do wiadomosci:
1. Wydziat Gospodarki Nieruchomo$ciami Starostwa Powiatowego w Krakowie;
2. Wydzial Geodezji, Kartografii i Katastru Starostwa Powiatowego w Krakowie - decyzja
ostateczna;
3. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla powiatu krakowskiego ziemskiego w/m.

Pozostate strony postepowania zawiadamia si¢, w drodze obwieszczen wywieszonych w Starostwie
Powiatowym w Krakowie oraz urzgdzie gminy wilasciwej ze wzgledu na przebieg drogi, w urzedowych
publikatorach teleinformatycznych - Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedow, a takze w prasie
lokalnej. Ponadto zawiadomienie o wydaniu przedmiotowej decyzji wysyla si¢ dotychczasowym
wlascicielom lub uzytkownikom wieczystym na adres wskazany w katastrze nieruchomosci.
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